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WSTEP

BL. 0. STANISLAW OD JEZUSA | MARYI PAPCZYNSKI MYSLAC O
ZALOZENIU ZGROMADZENIA, chcial aby jego charakter koncentrowat si¢
wokot trzech zasadniczych celow: a) szerzeniu kultu Niepokalanego
Poczecia Najswigtszej Maryi Panny; b) modlitwy za zmartych; c)
pomocy proboszczom w pracy duszpasterskiej wobec najbardziej
opuszczonych i zaniedbanych (Norma Vitae).

Starajac si¢ o powolanie nowego zgromadzenia w jedno$ci z
Kosciotem, byl zobowiazany do przedstawienia swoich planow
hierarchii koscielnej — w tym przypadku biskupowi diecezjalnemu:
ordynariuszowi diecezji poznanskiej bp. Stefanowi Wierzbowskiemu.
W odpowiedzi wtadza ko$cielna, wydajac odpowiednie dekrety,
przedstawila konkretne zarzadzenia, przepisy, przywileje, na mocy
ktoérych oficjalnie konstytuowata dziatalno§¢ nowego instytutu
zakonnego, okreslajac jego charakter.



Wobec instytutu zalozonego przez o. Stanistawa Papczynskiego
takze wydano kilka dokumentéw, w ktorych okreslono — w sposdb
bezposredni lub, w niklym zakresie, posredni — charakter
zgromadzenia. W rozwazaniach analizie poddanych zostalo pigé
dokumentow wystawionych przez biskupow: Stanistawa Hiacynta
Swigcickiego, Stefana Wierzbowskiego i jego krewnego Hieronima
Wierzbowskiego. Wsrod nich na szczegdlna uwage zastuguja trzy
dokumenty, poniewaz dotyczyly one zatwierdzenia poszczegélnych
doméw kongregacji wraz z okresleniem specyfiki funkcjonowania
marian6w, a wydane w latach: 1673, 1679, 1699.

Za rezultat analizy zawartosci dokumentéw  przyjeto
przedstawienie najwazniejszych cech konstytuujacych powstajaca
kongregacjg, ktore miaty stanowié
odpowiedz na podstawowy problem
podjetych rozwazan: jak wygladat
charakter Zgromadzenia Ksigzy
Marianéw w ujeciu dokumentow
biskupich wydanych za Zzycia o.
Stanistawa Papczynskiego?

Materiat zréodlowy bedacy
podstawa do opracowania stanowity
cytaty z pism biskupow,
umieszczone W pozycji autorstwa
marianina — ks. dr. Stefana Mariana
Sydrego, pt. Czcigodny Stuga Bozy
O. Stanistaw od Jezusa Maryi
Papczynski i jego dzielo w swietle
dokumentow (Warszawa 1937, ss.
300").

Bp Stefan Wierzbowski (1620-1687)

MOTYWY SEANIAJACE BISKUPOW DO WYDAWANIA DOKUMENTOW

Z wystawionych na rzecz marianow dokumentow przez
hierarchow koscielnych wynika, ze rdézne byly okolicznosci
pobudzajace biskupéw do zajecia formalnego lub formalno-prawnego
stanowiska wobec kongregacji.



Pierwszym prawnym dokumentem, ktory przez czes¢
marianskich historykéw, ale nie tylko przez nich, uwazany jest za
poczatek zgromadzenia, bylo sprawozdanie z wizytacji ,,Pustelni
Najsw. Maryi bez zmazy Poczgtej” w Puszczy, dokonanej 24 X 1673 r.,
przez bp. Stanistawa Hiacynta Swigcickiego — archidiakona i oficjata
warszawskiego, komisarza poznanskiego i biskupa chetlmskiego [87-
90]. Komisarz polecenie wizytacji otrzymat od ordynariusza
poznanskiego — bp. Stefana Wierzbowskiego. W dokumencie biskup
»aprobowat Instytut”, w ktérym szczegotowo okreslit sposob
funkcjonowania nowej kongregacji.

Z kolei w przeciagu nastgpnych 14 lat od momentu wizytacji
oficjata bp. Swiecickiego w Puszczy, stanowisko wobec marianéw
zajmowat trzykrotnie sam ordynariusz poznanski — bp Wierzbowski.

Motywem wystawienia pierwszego dokumentu bylo pragnienie
biskupa, aby uczyni¢ Goérg k. Warszawy miejscem pasyjnym dla
Mazowsza. Z tego powodu sprowadzat do miejscowosci rozne zakony,
a wsrdd nich takze mariandéw, ktorzy ostatecznie osiedlili si¢ w kosSciele
Wieczerzy Panskiej, obejmujac to miejsce po dominikankach S$cistej
obserwancji, przeniesionych w inne miejsce. Z tej okazji biskup wydat
22 X1 1677 r. stosowny akt fundacyjny na rzecz marianéw [150-152],
w ktorym dodatkowo zwrdcit uwage na dwa aspekty, majace stanowié
o charakterze postug mariandw na tej placowce.

Jednak dla czg$ci miejscowej ludnosci Gory obecno$¢ w tym
miejscu  mariandw byta nie do zaakceptowania z powodoéw
powatpiewania w ich faktyczne posiadanie statutu zakonu. | tak np. nie
uwazano ich za zakonnikéw, kwestionowano taczno$¢ z klasztorem w
Puszczy. Z takim nastawieniem wyrzadzano zakonnikom wiele szkod,
m.in. niszczono mienie klasztorne, a nawet atakowano za pomoca
rgkoczynéw samych marianow [155-158]. W zwiazku z tego typu
wydarzeniami o. Stanistaw — widzac realne zagrozenie dla przysziosci
zgromadzenia — zabiegat o kanoniczng erekcj¢ zakonu u biskupa, co
spotkato si¢ z przychylnoscia ordynariusza, ktory 21 IV 1679 r. wydat
stosowny akt prawny [159-164].

Dla zabezpieczenia godnej przysziosci dla rodzace; sig
kongregacji, z inicjatywa wystgpowal takze sam biskup. Najbardziej
adekwatnym potwierdzeniem tak postawionej tezy, byly zalecenia
kierowane pod adresem o. Stanistawa, aby staral si¢ o zatwierdzenie
zgromadzenia  przez  papieza, majac na uwadze  fakt,
ze kongregacja miata wielu przeciwnikéw. Nie pozostajac biernym



wobec zachety przychylnie nastawionego ordynariusza, o. Stanistaw
Papczynski starat si¢ o przychylno$¢ Stolicy Apostolskiej. Starania
przyniosty efekt, najpierw w postaci uzyskania odpustow dla
zgromadzenia od papieza Innocentego XI [193]. Nastgpnie, na
podstawie papieskiego dokumentu, bp Wierzbowski wydatl reskrypt
potwierdzajacy wiarygodno$¢ dyplomu papieskiego dla marianéw (22
V 1681), w ktorym raz jeszcze potwierdzit pewne charakterystyczne
aspekty dotyczace funkcjonowania nowego instytutu zakonnego (np.
modlitwy za zmartych) [194-196].

Na dwa tygodnie przed $miercia, przeczuwajac swoj kres zycia,
bp Wierzbowski wystawil dla marianow akt kanonicznej erekcji (21 11
1687), ktory — podobnie jak poprzedni — zostal wydany w formie
wyroku sadowego, potwierdzajacego m. in. istnienie pustelnikow
mariandow ze $lubami prostymi [202-203].

Jako ostatni w sprawie poczatkowego etapu rozwoju
zgromadzenia (do czasu $mierci zalozyciela w 1701 r.), wypowiedziat
si¢ pisemnie ordynariusz poznanski — bp Hieronim Wierzbowski.
Motywem wystawienia dokumentu byty dalsze starania podejmowane
przez o. Stanistawa w celu uzyskania zatwierdzenia zgromadzenia
przez Stolice Apostolska. Starajac si¢ ponownie” 0 zatwierdzenie, w
1699 r. wystal do Rzymu — wybranego przez kapitute¢ — prokuratora
generalnego o. Joachima od $w. Anny Koztowskiego, aby przedstawit
kardynatom stosowne dokumenty i prosby.

Z tej okazji administrator generalny diecezji poznanskiej bp
Hieronim Wierzbowski wrgczyl marianom listy rekomendujace
zatwierdzenie nowej kongregacji, w tym wlasny list datowany
na 20 II 1699 r. W liscie tym przywolywal w znacznej mierze gldwne
mysli dokumentu erekcyjnego bp. S. Wierzbowskiego z 1679 r. A
potwierdzajac aktualno$¢ tych wskazan i1 pragnien zgromadzenia,
dodat: ,,My popieramy z cata zyczliwo$cia 1 gorliwos$cia 1 pokornie
polecamy” [225-228].

CHARAKTERYSTYKA ZGROMADZENIA W UJECIU PISM HIERARCHOW

Przystepujac do przedstawienia charakterystyki zgromadzenia w
ujeciu pism biskupich, biorac pod uwage okres zycia jego zalozyciela,
nalezy przyja¢ — wazne z punktu widzenia dalszych rozwazan —
zatlozenie. Wyjasnienia domaga si¢ zwrot ,charakterystyka



zgromadzenia”. Postugujac si¢ takim okresleniem, ogolnie rozumie si¢
konkretne cechy, zalecenia, wskazania, ktérymi kierowaé si¢ winno
zgromadzenie, a ktore w ujeciu holistycznym rysowac mialy charakter
instytutu.

Jednak odnos$nie do poczatkowego okresu istnienia zgromadzenia
mariandw, zaprezentowane powyzej bardzo ogolnikowe rozumienie
wskazanego terminu nie moze by¢ adekwatne, bez zatozen
doprecyzowujacych sytuacje zgromadzenia. Konkretnie chodzi o fakt
zréznicowania charakteru funkcjonowania poszczegdlnych wspolnot
kongregacji, ktorym biskupi nadawali czesciowo rozne zalecenia. I tak
bp Stanistaw H. Swiecicki wizytujac marianéw w Puszczy w 1673 . (a
byt to pierwszy dom zgromadzenia) nadat mu charakter pustelnikow,
przy tym przedstawiajac rozbudowany program postow i umartwien, do
ktorych mieli si¢ stosowac zakonnicy w codziennym funkcjonowaniu
[87-88]. Natomiast bp Stefan Wierzbowski erygujac dom dla marianow
w Gorze wskazal, Zze podobne praktyki umartwien i postow
stosowanych przez zakonnikow w Puszczy nie maja by¢ elementem
zycia zakonnikow w innych powstaltych w przysztosci domach [162].
Bp Hieronim Wierzbowski w swym li§cie potwierdzit zalecenia swego
krewnego.

Z kolei bp Swiecicki wcale nie wspomnial o dziatalnosci
duszpasterskiej zakonnikoOw, a sporo miejsca poswigcit temu
zagadnieniu bp S. Wierzbowski [153, 163], co potwierdzit bp H.
Wierzbowski [226].

Na podstawie powyzszych uwag nalezalo wzia¢ pod uwagg, przy
przystapieniu  do  szczegdtowego omawiania  charakterystyki
zgromadzenia, ze nie wszystkie cechy, na ktore wskazywali
poszczegolni biskupi, mogly obowigzywac we wszystkich domach (np.
posty i umartwienia, duszpasterstwo). Stad zarysowywat si¢ pewien nie
do konca jasny i dajacy si¢ klarownie uargumentowaé podziat
w charakterystyce domow, polegajacy na tym, ze klasztor w Puszczy w
pi$mie sygnowanym przez bp. Swigcickiego charakteryzowat sig nieco
odmienna, surowsza specyfika funkcjonowania, niz dom w Gorze,
rysowany w czterech pismach parafowanych przez bp. S i H.
Wierzbowskich, bedacy bardziej apostolski. Podzial nie do konca
przejrzysty, albowiem mimo podstawowego, jasno widocznego
kontrastu: surowos¢ — izolacja spoteczna — apostolstwo, widocznych
bylo wiele cech wspolnych, np. nazwa zgromadzenia, kwestie wyboru
przetozonego, stroju zakonnego, modlitw za zmartych.



Dokonujac  analizy dokumentoéw  biskupich  dotyczacych
marianéw, zwrdécono uwage na te wszystkie fragmenty pism, ktore
mogly mie¢ — w mniejszym lub wigkszym stopniu — wpltyw na
okreslenie charakteru instytutu, a ktore to treSci zaprezentowano w
czterech grupach tematycznych, tj. 1) cechy konstytutywne (nazwa
zgromadzenia, regula); 2) struktura i organizacja ($luby, przetozeni,
postuszenstwo, wyglad zewnetrzny, wspodlnota); 3) apostolstwo
(duszpasterstwo); 4) zycie duchowe (modlitwy: A — za zmartych; B —
roézne, posty 1 umartwienia, wzajemna mitosc).

Konstruujac zestawienie cech w okres$lone grupy, przy
klasyfikacji poszczegodlnych cech kierowano si¢ ich ogdlnym i raczej
literalnym znaczeniem treSciowym. Natomiast dopiero w czgsci
opisowej charakteru zgromadzenia probowano nieco bardziej
szczegblowo rozwazyC¢ treSci mieszczace si¢ w  poszczegolnych
grupach cech charakteryzujacych mariandw. Za przyjeciem takiego
kryterium przy kwalifikacji poszczegdlnych cech do przyjetego
zestawu charakterystycznych grup, przemawiat fakt, ze gdyby
poszczegbdlne cech od razu rozwazy¢ w ujeciu ich glgbszego sensu
znaczeniowego, wowczas bytoby trudno ustali¢ jakikolwiek podziat na
grupy, poniewaz wszystkie cechy moznaby zakwalifikowaé
do duchowosci zgromadzenia, badZ organizacji zycia codziennego
zakonnikdéw. A jednak istotnym zatozeniem byto zamierzenie przyjecia
bardziej szczegdtowego podziatu, bowiem w takim wypadku o wiele
fatwiej 1 precyzyjniej mozna bylo ukaza¢ Czytelnikowi okreslone
charakterystyczne obszary, w obrgbie ktorych funkcjonowata u swych
poczatkéw kongregacja marianow.

W omawianiu przeanalizowanego materiatu, kierowano sig
kryterium tematycznym — tzn. prezentowano to, co na dany temat
napisali poszczegolni biskupi, a nie jakie tematy poruszyl osobno
kazdy z biskupoéw. Przyjecie takiego klucza wydawato si¢ bardziej
konstruktywne, gdyz w jasniejszy 1 efektywniejszy sposob mozna byto
zobrazowa¢ zycie instytutu. Dodatkowa przestanka przemawiajaca za
przyjeciem takiego rozwiazania byl temat pracy, w ktorym gltowny
nacisk potozony zostal na charakter zgromadzenia — co zostato nota
bene ujgte w tytule pracy — a wtornie w jakim kontekscie.

Cechy konstytutywne
Kazdy z biskupow w swych dokumentach adresowanych do
mariandw zwrocil uwagg, ze bylo to zgromadzenie powstale ku




szerzeniu czci Niepokalanego Poczecia Maryi. Dodatkowo biskupi
Swiecicki i S. Wierzbowski nadali instytutowi nazweg ,,pustelnikow”, a
bp H. Wierzbowski ,Kaptanow Wspierajacych Zmartych 1
Proboszczow”.

Na temat regul, na podstawie ktorych aprobowano kongregacije,
wypowiedzieli si¢ jedynie Swigcicki i H. Wierzbowski, gdzie pierwszy
przytaczat Norma Vitae, a drugi zwracal uwage na regule $w.
Augustyna.

Struktura i organizacja

Obydwaj biskupi Wierzbowscy zaznaczali, ze w zgromadzeniu
sktadac¢ si¢ bedzie §luby proste. Dodatkowo bp S. Wierzbowski zalecat,
aby cztonkowie sktadali na rgce przetozonego przyrzeczenie wytrwania
w zgromadzeniu do konca zycia, od ktérej dyspensowa¢ mogla na
wniosek przetozonego jedynie Stolica Apostolska. To samo zastrzegl
takze bp Swiecicki, przestrzegajac, ze ,ktokolwick bez dyspensy
prepozyta opusci kongregacje, niech wie, ze przez to samo wpada w
karg ekskomuniki” [89-90].

Wszyscy biskupi zajgli stanowisko wobec kwestii przetozonego
kongregacji, po$wiccajac jej stosunkowo wiele miejsca. Bp Swiecicki
zezwalal na wybor przetozonego w przypadku, gdy wspolnota bedzie
liczyla 12 zdolnych do glosowania zakonnikow. Wybory beda
dokonywane co trzy lata, a kazdy przelozony bedzie sktadat przysigge
postuszenstwa biskupowi. Dodawal tez warunek dotyczacy profilu
osobowosciowego kandydata na przetozonego: ,,Moze nim zosta¢
kaptan cnotliwy oddany zachowaniu przepisow zakonnych, gorliwy,
wyksztalcony, pelen bojazni Bozej” [89]. A czlonkom wspdlnoty
zakazywal knowania wobec przetozonych. Bp S. Wierzbowski
potwierdzit  sposéb ~ wyboru  przetozonego 1  zobowiazania
postuszenstwa biskupowi, o ktérych traktowat archidiakon warszawski,
a dodatkowo poszerzyl zalecenie odnos$nie do przetozonego o
nastgpujace fakty: a) pierwszym prepozytem do konca swego zycia
miat by¢ o. Stanistaw; b) przelozeni maja si¢ stosowaé do regut
kongregacji, ktore byty ,,wyjete z pisma $w., ojcOw kosciota 1 praw
kos$cielnych” [162]. Przedstawil takze szczegdtowy wykaz kompetencji
przetozonego instytutu, dajac mu wiele uprawnien, np. przyjmowania i
usuwania zakonnikéw, przyjmowania nowych fundacji, dawania
suspensy, wtracania do karceru, prawnego wystepowania w sadach. Bp




H. Wierzbowski w swym pi$mie zaznaczyt jedynie, ze o. Stanistaw ma
by¢ do konca zycia prepozytem kongregacji.

Biskupi S. Swiccicki i H. Wierzbowski nakazywali wszystkim
cztonkom kongregacji postuszenstwo wobec przelozonych i to pod kara
— jak sprecyzowat bp Swigcicki — ekskomuniki. Podkreslali takze, ze
wszyscy zakonnicy winni posiada¢ wszystko wspélne, co bp Swiecicki
dookreslit w stowach: ,aby wszystko mieli wspdlne, a nic
prywatnego”; zawarl takze zakaz ,zatrzymywania pienigdzy [...]
przywlaszczenia lub alienacji rzeczy wspolnych lub jalmuzn” [88, 89].

Przedmiotem absorbujacym biskupéow Swiccickiego i H.
Wierzbowskiego byl takze wyglad zewngtrzny. Wskazywali na
uzywanie bialego habitu ,,0znaczajacego nieskazitelnos¢ Niepokalanie
Poczetej Dziewicy ich Opiekunki” (bp H. Wierzbowski) [227], a takze
strzyzenie tonsury i niezapuszczanie brody (bp Swiecicki).

Apostolstwo
Na duszpasterski wymiar instytutu zwrécili uwage jedynie obaj

Wierzbowscy. Bp Stefan polecat, aby marianie, ktorzy w przysztosci
beda pracowali w wigkszych miejscowosciach, towarzyszyli skazanym
na $mier¢ modlitwa, ,,ale 1 zboznymi upomnieniami, a oddawca ich za
taka przyshuge bedzie Bog” [163]. Zalecat tez wspdlnocie z Gory, aby —
gdy zaistnieje taka konieczno$¢ — przewodniczyli nabozenstwom Mgki
Panskiej. Dodatkowo pozwolit wybudowa¢ nowy kosciot lub kaplicg,
w ktorym zalecat udziela¢ wiernym sakramentow (oprocz chrztu i
matzenstwa) oraz glosi¢ stowo Boze. Sprawe gloszenia stowa Bozego
podniost takze bp Hieronim, ktory zachecal do niesienia pomocy
proboszczom ,,zwtaszcza w nauczaniu ludu poczatkéw wiary”

[podkr. S. Sydry] [226].

Zycie duchowe

W zZyciu modlitewnym mariandow wszyscy biskupi zwracali
uwage na modlitwy za zmartych, przy czym najwigcej na ten temat
napisat bp S. Wierzbowski. Bp Swiecicki wspomniat w zaleceniach o
codziennym odmawianiu godzinek do Niepokalanego Poczgcia NMP,
catego rézanca i oficjum za zmartych.

Te praktyki wyraznie potwierdzit bp S. Wierzbowski, nie
wspominajac o godzinkach, natomiast dat zakonnikom mozliwo$¢
wyboru innych praktyk za zmarlych w slowach: ,,inne umartwienia”
[159], o czym tez wspomniat bp H. Wierzbowski wskazujac, aby zakon




,wspieral zmartych, pozbawionych pomocy, codziennymi
modtami” [podkr. S. Sydry] [226]. Obydwaj biskupi Wierzbowscy
zobowiazali zakonnikow do codziennego odprawiania mszy §w. za
zmartych. Bp S. Wierzbowski przypomnial takze — w dwodch
dokumentach — o szczegdlnej pomocy modlitewnej wobec zmartych,
ktérzy zgingli w czasie wojen, epidemii, klgsk.

Innym praktykom modlitewnym i wskazaniom praktycznym,
rozwijajacym zycie duchowe zakonnikoéw, najwigcej uwagi poswigceit
bp Swiccicki (o czym w ogéle nie wspomniat bp H. Wierzbowski),
ktory dal wiele zalecen odno$nie do nieustannego rozwazania Mgki
Panskiej, cotygodniowej spowiedzi, modlitwy ustnej 1 mySlnej,
rachunku sumienia, lektury duchowych ksiazek 1 trwania w
»hajwigkszej mitosci wzajemnej” [88].

Hierarcha w swym pi$mie podal rozbudowany zbidér umartwien
dla zakonnikow, wsrod ktorych znalazty si¢, np. posty trzy razy w
tygodniu (jarzyny i woda), zakazy picia napojéw alkoholowych, $ciste
milczenie cztery razy w tygodniu i inne. Do tego typu zalecen biskupa
odniost si¢ bp S. Wierzbowski, w momencie ustanawiania domu dla
marianow w Gorze, twierdzac, ze wszystkie inne domy, poza domem w
Puszczy, nie beda zobowiazane do przestrzegania zalecen dotyczacych
postow i umartwien, o ktorych traktowat w swym pismie bp Swiecicki.

ZAKONCZENIE

Dokonujac rekapitulacji poczynionych w pracy rozwazan, mozna
stwierdzi¢, ze w pismach biskupich wydanych dla marianéw w okresie
zycia o. Stanistawa Papczynskiego, uwydatniono kilka waznych
charakterystycznych dla kongregacji konkluzji.

e N
Hierarchowie zauwazali, Ze instytut mial szerzy¢ czes¢

Niepokalanego Poczecia NMP — na co wskazywali w nazwie
zgromadzenia. Dodatkowo wiele miejsca poswigcono kwestiom
modlitw za zmarlych, a takze dzialalno$ci duszpasterskiej
zgromadzenia oraz uwypuklono zalecenia zwigzane ze struktura
i organizacja kongregacji.
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Na tej podstawie udalo si¢ ustali¢ rys charakterystyczny zakonu,
ktory zawierat si¢ w czci Matki Bozej Niepokalanej oraz w dziatalnos$ci
duszpasterskiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem modlitw za zmartych
I nauczaniu prostego ludu. Tak przedstawiona sylwetka zgromadzenia
stala si¢ w sposob bardzo klarowny 1 przejrzysty (z drobnymi
réznicami, nie obligatoryjnymi zreszta dla calego zgromadzenia, jak
np. posty 1 umartwienia) zbiezna z tym, do czego zmierzat w
dzialalnosci powstajacego instytutu jego zatozyciel o. Stanistaw
Papczynski, a mianowicie do: a) szerzenia kultu Matki Bozej
Niepokalanie Poczetej; b) dziatalnosci duszpasterskiej; ¢) modlitw za
zmartych.

Ciekawym zabiegiem bytoby dokonanie szczegoétowej analizy
porownawczej charakteru zgromadzenia nadanego kongregacji przez o.
Stanistawa w jego dziele Norma Vitae (powstaltym ok. 1672 r.) z tym,
jaki zostatl zarysowany w dokumentach biskupow. W rezultacie takiej
analizy warto dokonaé¢ proby odpowiedzi na pytania: czy biskupi
wydajac pisma mogli si¢ kierowa¢ Norma Vitae?; na ile tresci pism sa
kompatybilne z pierwsza redakcja konstytucji mariano6w? 1 inne.

* Z racji, ze rozwazania byly oparte jedynie o material zrodlowy i tym samym
pozbawione konfrontacji z pozycjami innych autoréw zajmujacych si¢ problematyka
marianéw odnosnie do czaséw zycia ojca zatozyciela — ktorych nota bene byto
niemato — dlatego tez pracy nie opatrzono aparatem naukowym, a strony z wskazanej
pozycji, na ktore si¢ powotywano w rozwazaniach, podano w tekécie w nawiasach
kwadratowych.

™ Pierwszy raz w celu zatwierdzenia zgromadzenia przez Stolice Apostolska udat sig
do Rzymu sam o. Stanistaw w 1690 r. Z uwagi na trudno$ci zewngtrzne (m.in.
przedtuzajacy si¢ wybor nowego papieza) i zdrowotne (odmienne warunki
klimatyczne powodowaty zaburzenia zdrowotne) musial wréci¢ do kraju bez
pomyslnego zatatwienia sprawy [211-213].
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